“® Individudlini projekty
KREDO @ narodni pro oblast
o terciarniho vzdélavani,

o ® vyzkumu, vyvoje a inovaci

PRILOHA €. 1

Postoje poskytovatell k jednotnému
pristupu vykazovani neprimych nakladu
v projektech VaVal

* 4t

N L]
* X % o
* 5
- * o

*
evropsi NI
sociaini , MINISTERSTVO $KOLSTVI OP Vzdalavani

[ 4 fondvCR EVROPSKAUNIE  MLADEZE A TELOVYCHOVY  pro konkurenceschopnost

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI



uvoD

V poloviné roku 2014 byla vypracovana MSMT analyza s nazvem ,Analyza vykazovani nepfimych nékladi v projektech VaVal -
zZmapovani zkuSenosti ¢eskych pfijemci a navrh modelu jednotného pfistupu poskytovateld” (dale jen Analyza). Hlavnim cilem
Analyzy bylo identifikovat a analyzovat zkuSenosti ¢eskych pfijemct s metodami pro vykazovani nepfimych nakladd v projektech
poskytovatell dle zakona 130/2002 Sb. v platném znéni (dale jen poskytovatelé) a na jejich zakladé navrhnout nejvhodnéjs$i model
pro vykazovani nepfimych nakladu v projektech.

Zaveéry Analyzy ukazuiji, ze pfijemci silné citi potfebu sjednoceni pravidel poskytovatell, definici jasného vykladu, protoZe soucasny
stav, kdy kazdy poskytovatel ma sva pravidla, je neuspokojivy, nepiehledny a zmateCny. Je nutné vytvofit jednotny dlouhodobé
stabilni systém vedouci ke snizeni administrativni zatéze a zvySeni pravni jistoty vSech zucastnénych stran, soucasné vSak umoznit
vyvoj pfi zménach, napf. legislativy. Na zakladé ziskanych poznatk a z nich vyplyvajicich zavérd uvedenych v této Analyze, odborna
skupina MSMT navrhla k dalsi diskusi model umoziiujici volbu mezi flat rate a skuteénymi nepfimymi naklady podle metody
Uplnych nepfimych nakladd. Popis modelu, navrhy jednotlivych moznosti feSeni a poukazani na oblasti, které je tfeba dofesit, jsou
uvedeny v zavéru Analyzy. Podle nazoru odborné skupiny MSMT je navrhovany model v praxi proveditelny, vyzaduje vsak soucin-
nost vSech zucastnénych stran pro pfipadné zdokonaleni modelu, jeho realizaci v praxi i dofeSeni vzniklych otazek. Na zaCatku roku
2015 byla Analyza a navrh modelu predloZeny k diskusi poskytovatelim.

Tento dokument pfinasi nazory poskytovatell a jejich postoje k jednotlivym bodiim navrzeného jednotného pristupu, tj.
zavérim Analyzy.

Cilem je, na zakladé ziskanych nazord poskytovateld, zhodnotit, zda poskytovatelé povazuji navrzeny model za vhodny &i nikoliv
a zda jsou ochotni dale spolupracovat na jeho Upravach. Efektivni vyuZiti modelu je totiz moZné pouze v pfipadé, Ze vSichni posky-
tovatelé k nému budou pfistupovat na nérodni trovni jednotné.

Uspésnost odpovédi poskytovateli

Uspésnost odpovédi na dotaznikové Seteni realizované mezi poskytovateli je velmi dobra. V dobé realizace dotaznikového Setteni
mezi pfijemci — Udaje za r. 2013, zpracovani analyzy v poloviné r. 2014, byla pfijemcim pfidélena ucelova podpora 10 hlavnimi
poskytovateli ve vysi téméf 17 mid. K& [Informacni systém RVVI]". Sedm z nich predstavujicich 75 % pfidélené podpory vyjadrili
své postoje k zavériim analyzy, viz Tab. 1. S ostatnimi poskytovateli MSMT dale komunikuie.

Tab. 1 Seznam poskytovateld dle zakona ¢. 130/2002 Sb. v platném znéni, vySe procenta ¢elové
podpory jimi pfidélena v tis. K& na rok sbéru 2013 a Uspésnost odpovédi na dotaznikové Setfeni

e : ’
: % UGELOVE PODPORY | poskyToVATELE,

LU zkraTkA | PRIDELENE POSKY" | kTERi ODPOVEDELI

POSKYTOVATELE TOVATELEM V TIS. KC NA DOTAZNIK MSMT

NA ROK 2013

Mirjiste’rstvo Skolstvi, mladeze MEMT 38.9% N

a télovychovy

Grantova agentura CR GACR 18,7% NE

Technologicka agentura CR TACR 14,9% V

Ministerstvo primyslu MPO 125% N

a obchodu

Ministerstvo zdravotnictvi Mz 49% NE

1 Je vSak tfeba upozornit, Ze informace obsazené v této databazi neobsahuiji Uidaje tykajici se ¢erpani finanénich zdrojd z operaénich programu. Déle je také
tfeba upozornit, Ze situace mezi poskytovateli v soucasné dobé, tj. v roce 2015 miize byt odligna, napt. AV CR iz nepatii mezi poskytovatele.



% UCELOVE PODPORY

SMENO st | PRDELENE Posky- | FOSNIOURTE,

POSKYTOVATELE TOVATELEM V TIS. KC NA DOTAZNIK MSMT
NA ROK 2013

Ministerstvo vnitra MV 35% V

Ministerstvo kultury MK 24% V

Ministerstvo zemédélstvi MZe 2,2% V

Ministerstvo obrany MO 1,7% NE

Akademie véd CR? AV CR 0,2% ol

Ostatni Ostatni 0,1% NE
100 % 75%

Reakce poskytovateli k zavérim Analyzy

V tomto dokumentu nebudou detailné prezentovany jednotlivé zavéry Analyzy a body navrzeného jednotného modelu, ani detailni
nazory MSMT, ty se nachazi ve vy$e uvedené Analyze. Zde bude v&novana pozornost pouze reakcim a nazoriim poskytovateld
a jejich postoje budou dale prezentovany podle hlavnich bodu navrzeného schématu (1-10).

1 Jednotny pfistup na narodni urovni (poskytovatell, pfijemcut i kontrolnich organu)

Reakce poskytovatel jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

_ wswr_| 1A ¢ m-m- AV GR

Ano souhlasime,
Ano spolupraci®

NE nesouhlasime,
NE spolupraci*

NE nesouhlasime,
ANO spolupraci®

Jiné

Vsichni poskytovatelé, ktefi vyjadrili svdj nazor, souhlasi, Ze je treba sjednotit pravidla poskytovatelt a poskytnout pfijemciim
jejich jednoznaény vyklad, podporuji tedy standardizovany pfistup. Jednotny pfistup a vyklad pravidel poskytovatell, pfijemcl
i kontrolnich organu je zésadni pro stabilni fungovani vyzkumné €innosti jednotlivych vyzkumnych organizaci. Stabilizace pravidel je
Z&douci jak z pohledu snizeni administrativni zatéZe a s tim souvisejicich nakladd, tak i z pohledu vyznamného snizeni chybovosti
ve vykazovani z dlvod mnoha rznych paralelnich pravidel.

3 Vsoutasné dob& AV CR jiz neni poskytovatelem Ggelovych prostredki.

Ano, SOUHLASIME s timto zavérem analyzy a JSME ochotni dale spolupracovat s MSMT pfi prosazeni tohoto bodu v praxi i v nasich programech VaVal.

5 Ne, NESOUHLASIME s timto zavérem analyzy a NEJSME ochotni déle spolupracovat s MSMT pfi prosazeni tohoto bodu v praxi ani v nasich
programech VaVal.

6  Ne, NESOUHLASIME s timto zavérem analyzy, JSME v$ak ochotni spolupracovat s MSMT na hledani alternativnich feseni.
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Poskytovatelé souhlasi s jednotnym pfistupem, odliSnosti vak panuji v nazoru, zda by jednotna pravidla méla mit pro poskytovatele
doporuduijici €i pravné zavazny charakter (MV preferuje doporucujici charakter) a také v otazce moznosti volby mezi flat rate a meto-
dou Giplnych nepfimych nakladt (MPO preferuje pouze metodu Gplnych nepfimych nakladi full cost a AV CR naopak pouze flat rate).
Dilezité viak je, Ze vSichni poskytovatelé jsou ochotni v této oblasti dale s MSMT spolupracovat.

Je tfeba zdlraznit, Ze jednotny pfistup na narodni trovni k vykazovani nepfimych nakladi je nutné resit v ramci platné
legislativy, tj. pfedevsim s ohledem na zakon €. 130/2002 Sb. o podpore VaVal, stejné tak, jako v ramci platné evropské
legislativy. Poskytovatelé upozorfiuji na problém absence feSeni problematiky pfedevsim v nérodni legislativé a dale na nejasnosti
pfi vykladu evropskych pfedpisu.

V soucasné dobé se pfipravuje novelizace zakona 130/2002 Sb., proto by MPO doporucovalo fesit vySe uvedenou problematiku
v pfimé souvislosti s pfipravou tohoto zakona.

Zaroven je nutné reflektovat existenci nové evropské legislativy ucinné od 1. 7. 2014. Jedna se pfedevsim o tyto dokumenty,
které se dotykaji i otazky moznych zplsobUl vykazovani nepfimych nékladu v projektech VaVal:

 Nafizeni Komise (EU) €. 651/2014 ze dne 17. éervna 2014, kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108 Smlouvy o fungovani
EU prohladuiji uréité kategorie podpory za sluitelné s vnitinim trhem, Ufedni véstnik EU L 187 ze dne 26. 6.2014;

» Ramec pro statni podporu vyzkumu, vyvoje a inovaci — Uredni véstnik EU ze dne 27. 6. 2014 — 2014/C 198/01.
Oba dokumenty jsou Nafizenim Komise nadfazené narodni legislativé (tj. maji pfednost pfed ¢eskymi zakony) a jsou pfimo apliko-
vatelné (k tomu, aby platily, nevyZaduji zménu nérodni legislativy).

S ohledem na skuteCnost, Ze zavéry Analyzy byly formulovany v poloviné roku 2014, tedy jesté pfed ucinnosti téchto novych evrop-
skych pravidel, je tfeba vyjasnit, zda doporucéeni v nich formulovana jsou v souladu s témito predpisy (pfipadné tato dopo-
ruceni aktualizovat), a to zejména pokud se jedna o metodu flat rate a uznatelnost skute¢nych nepfimych nakladi. MK je nazoru,
7e navrzeny model pro vykazovani nepfimych nakladti by mohlo byt v nékterych bodech s evropskymi predpisy v rozporu. Zadouci
by bylo relevantnim zptisobem promitnout evropské predpisy do novely zakona 130/2002 Sb.

Pro Uplnost je tfeba dodat, Ze poskytovani podpory z fond( EU se fidi dalSimi pfedpisy. Pro lepsi orientaci a spravné nastaveni jed-

notného modelu pro vykazovani nepfimych nakladd na narodni Grovni se tedy jevi jako zadouci detailnéj$i prozkoumani souvisejici
legislativy (pfedevsim evropskych pfedpisl) a formulace pozadavku na tvorbu legislativy nové (pfedevsim zakona 130/2002 Sb. ale
také pfipadné dalSi narodni legislativy).

2 Uréeni konkrétniho subjektu (atvar MSMT) odpovédného za pravidla a aktualizaci
pravidel vykazovani neptimych nakladl v projektech VaVal

Reakce poskytovatell jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

_ wsur ] tacr | weo Jwv [k [ wze [ avcr

Ano souhlasime,
Ano spolupraci

NE nesouhlasime, N
NE spolupraci

NE nesouhlasime, N N
ANO spolupraci

Jiné \ v \

Vysledky dotaznikového Setfeni mezi poskytovateli ukazuiji, ze v otazce uréeni konkrétniho subjektu odpovédného za pravidla pro
vykazovani nepfimych nakladu v projektech VaVal (a jejich aktualizaci) bude nutné vést dalSi diskusi. | kdyZ vétSina poskytovateld
souhlasi s my$lenkou centralizace stanovovani pravidel, nepfisuzovali by tuto roli vyhradné jednomu ttvaru MSMT. TA CR navrhuje
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subjekt tvofeny zastupci vice poskytovatelti, MV preferuje odbor Ministerstva financi CR, AV CR dal$i diskusi. MPO ani MZe své
postoje detailnéji nezduvodriuje, MK poukazuje na potiebu shody s evropskou legislativou.

| pfes odligné postoje k tomuto tématu se zda, Ze jsou poskytovatelé ochotni s MSMT na hledani spoledného konsensu déle spo-
lupracovat a podporuji dal$i setkani pracovni skupiny MSMT. Ukazuje se jako vhodné rozsifit &lenskou zakladnu pracovni skupiny
0 zastupce vySe uvedenych poskytovateld.

3 Vyklad nepfimych nakladi na narodni trovni v projektech VaVal - odkaz
na obvyklou praxi organizace a jeji ,schopnost naklad pfimo prifadit
danému projektu”

Reakce poskytovatelt jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

_ wsvr_{ 7a ¢ m-m- AV GR

Ano souhlasime,
Ano spolupraci

NE nesouhlasime,
NE spolupraci

NE nesouhlasime, N
ANO spolupraci

Jiné v

Vétsina poskytovatel(l souhlasi s timto zavérem Analyzy a je zarover ochotna dale spolupracovat s MSMT pfi prosazeni
tohoto bodu v praxi. TA CR souhlasi se skute¢nosti, 7e soucasti metodiky by mé&lo byt vysvétleni pojmi pfimé a nepfimé naklady
a ze pfirozliSovani pfimych a nepfimych nakladl je nutné vychazet ze schopnosti pfijemct naklad pfimo pfifadit konkrétnimu subjek-
tu, nedoporucuji vSak respektovat obvyklou praxi organizace (mélo by se zamezit situaci, kdy organizace vykazuje veSkeré naklady
projektu nebo jejich vétsinu jako nepfimé a situaci, kdy skutec¢na vySe nepfimych nakladl je nizsi, nez ¢astka ziskana na jejich kryti

od v8ech poskytovatel(l). MV se sice s timto zavérem neztotozfiuje (bez detailn&j$iho vysvétleni), je véak ochotno s MSMT spolupra-
covat na hledani alternativnich feSeni. MK detailn&ji problematiku nekomentuje.

4 Jasny vycet neuznatelnych nakladl - a to pfimych i neptimych
- v pravidlech poskytovatell; vitané sjednoceni na narodni urovni

Reakce poskytovatell jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

_ wsr_| 1a ¢ m-m- v G

Ano souhlasime,
Ano spolupraci

NE nesouhlasime,
NE spolupraci

NE nesouhlasime, N
ANO spolupraci

Jiné o



Poskytovatelé povazuji za vhodné jednotné na narodni urovni definovat uznatelné a neuznatelné naklady, lisi se vsak v otaz-
kach praktické proveditelnosti a zavaznosti. TA CR povazuje stanoveni kompletniho vyétu neuznatelnych nakladi za velmi pro-
blematické, navrhuje v pravidlech poskytovateld radgji uvést jasny vycet uznatelnych nakladd. Podobné MZe upozorfiuje, Ze u vyctu
neuznatelnych nakladu se nikdy nebude jednat o vyCet Uplny a koneCny (neni mozné, aby vy&et neuznatelnych nakladd znamenal,
Ze vSe ostatni jsou naklady pfipustné). MV podporuje myslenku jasného vyctu neuznatelnych nakladd, avsak preferuje doporuéujici
charakter (nebot kazda oblast VaVal mé sva specifika, ktera je nutno respektovat). MPO naopak preferuje legislativni o$etfeni. AV
CR upozorfiuje na fakt, Ze se jedna o vyéty naklad(i definovanych vyhradné pro i¢elové financovani. | v této otazce tedy jisté bude
probihat dalsi diskuse, nicméné poskytovatelé vyjadiuji ochotu ke spolupraci pfi hledani nejvhodnéjSiho feSeni i jeho prosazeni
v praxi.

5 Dvé moznosti pro vykazovani nepiimych nakladl v projektech VaVal jed-
notné definované vSemi poskytovateli na narodni urovni: flat rate stanovena
poskytovatelem nebo skuteé¢né naklady vypoctené prijemcem podle jeho
metodiky uplnych nepfimych nakladu

Reakce poskytovatelll jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

I T Y m-mm Y G

Ano souhlasime, N
Ano spolupraci

NE nesouhlasime,
NE spolupraci

NE nesouhlasime, N .
ANO spolupraci

Jiné v

K moznosti volby mezi flat rate a skute¢nymi naklady podle metody dplnych nepfimych nakladii se poskytovatelé stavi riizné.
Vétsina z nich (reprezentujicich zhruba 60 % ucéelové podpory pfidélené na rok 2013) myslenku podporuje a je ochotna
spolupracovat s MSMT pfi jejim prosazeni v praxi. Skepticky se viiéi tomuto schématu stavi MPO, AV CR a MK. MPO moznost volby
nepovazuje za vhodnou a preferuje metodu Uplnych nepfimych nakladti full cost. AV CR naopak vzhledem k jednoduchosti metodiky
flat rate a nejasnostem v oblasti metodiky Uplnych nepfimych nakladu preferuje pouze flat rate (nutno vSak zminit, ze by flat rate
stanovili ve vysi 25% pfimych nakladu, coZ se jevi z pohledu ostatnich poskytovatelt jako nereélné). MK se obava, Ze navrzeny
model je v rozporu s evropskymi predpisy a to zejména pokud jde o metodu flat rate.

| pfes skuteénost, Ze v tomto zasadnim bodé nepanuje mezi poskytovateli absolutni shoda, ukazuje se smyslupiné pokracovat v dis-
kusich. Nevyhnutelné také je vyjasnit, zda je navrzené feSeni v souladu s evropskou legislativou.



6 Flat rate - vy$i procenta flat rate si kazdy poskytovatel uréi sam, neméla by
vSak klesnout pod urcité procento stanovené na narodni urovni, napf. 10 %
nebo 15%

Reakce poskytovatelt jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

vt R m-m- AV CR

Ano souhlasime, N
Ano spolupraci

NE nesouhlasime,
NE spolupraci

NE nesouhlasime, A
ANO spolupraci

Jiné v

Ctyfi se sedmi poskytovatel( se shodnou, Ze vySi procenta flat rate by si kazdy poskytovatel mél mit moznost urgit sam, aviak toto
procento by nemélo klesnout pod urcitou jednotné stanovenou hranici na nérodni urovni (10-15%) a jsou ochotni spolupracovat
s MSMT pfi prosazeni tohoto bodu v praxi. Pouze AV CR pozaduie hranici 25 %. MPO se k této otazce nevyjadruje, protoze flat rate
nepodporuje. MK se domniva, Ze vyuziti flat rate neni v souladu s evropskou legislativou.

7 Flat rate - zakladna, ze které bude procento flat rate pocitano, bude jednotna
pro vSechny poskytovatele na narodni Urovni, napr. pfimé naklady

Reakce poskytovatelt jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

[ wswr [ mcr M-I!_- v G

Ano souhlasime, N
Ano spolupraci

NE nesouhlasime,
NE spolupraci

NE nesouhlasime,
ANO spolupraci

Jiné \ \

V otazce ureni jednotné zakladny pro vypocet procenta flat rate na narodni Urovni panuje shoda opét u CtyF ze sedmi poskytovatell.
TA CR by preferoval jako nejvhodnéjsi zakladnu pFimé neinvesti¢ni naklady. MV se k otazce nevyjadtuje, protoze nezna podminky
ostatnich poskytovatelt. MK ¢eké na vyjadfeni, zda je vyuZiti flat rate v souladu s evropskou legislativou a MPO se opét k otazce

nevyjadiuje, protoze flat rate nepodporuje.



8 Flat rate - kontrolni organy by na narodni Urovni mély kontrolovat pouze
spravnost matematického vypoctu vyse procenta; nemélo by byt vyzadovano
zdUlvodriovani a podlozeni prvotnimi doklady

Reakce poskytovatell jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

| wswr | mcw M-IM-- AV GR

Ano souhlasime, N
Ano spolupraci

NE nesouhlasime,
NE spolupraci

NE nesouhlasime,
ANO spolupraci

Jiné v N

Poskytovatelé se ve vét$ing pripadli ztotozuiji s timto zavérem Analyzy a jsou ochotni spolupracovat s MSMT pfi jeho prosazeni
v praxi. Nicméné MV povaZuje za nutné také namatkové ovéfit prokazatelnost nakladi a TA CR povaZuje za diileZité, aby probéh-
la kontrola existence vydaju (pfijemce dolozi vystupem z Uéetniho systému celkovou vysi nepfimych nakladl a jejich zatctovani
na projekty — prokazani existence nakladu a jejich rozdéleni by mélo zamezit situacim, kdy pfijemce bude od riznych poskytovatell
na nepfimé naklady Cerpat vy3si ¢astku, nez jsou skutené nepfimé naklady). MK ¢eka na vyjadfeni, zda je vyuziti flat rate v souladu
s evropskou legislativou a MPO se opét k otazce nevyjadfuje, protoze flat rate nepodporuije.

9 Uplné nepiimé naklady - jednotné definice a vyklad pozadavk( poskytovate-
Il na metodiku Uplnych neptimych nakladu a jeji kontrolu na narodni urovni
(vychazejici z obecnych pravidel OP VaVpl)

Reakce poskytovatelt jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

[ wsw [ TacR m-m- v G

Ano souhlasime,
Ano spolupréaci

NE nesouhlasime,
NE spolupraci

NE nesouhlasime,
ANO spolupraci

Jiné
V tomto bodu jsou poskytovatelé zajedno. Jednotna definice a vyklad pozadavkd na metodiku Uplnych nepfimych nakladi a jeji
kontrolu na narodni Urovni vychazejici z obecnych pravidel OP VaVpl se jevi jako zadouci a poskytovatelé jsou ochotni spolupra-

covat s MSMT na jejim prosazeni v praxi. TA CR pfipomina pouze nutnost dopracovani metodiky OP VaVpl a MPO povazuje
za vhodné jeji legislativni o$etfeni. MK se obava nesouladu s evropskou legislativou a &eka na vyjadfeni MSMT.

Préace na jednotné definici a vykladu poZadavku poskytovatelt na metodiku Uplnych nepfimych nékladu a jeji kontrolu na narodni
Urovni se tak pravdépodobné stanou jednou z hlavnich aktivit, které budou pfednostné vyzadovany v rdmci ¢innosti odborné skupiny.
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10 Uplné nepfimé naklady - vyuziti metody uplnych nepiimych
nakladl pfijemcem podminéno kladnym ex-ante posouzenim
metodiky kontrolnim organem

Reakce poskytovatelt jsou shrnuty v nasledujici tabulce:

s [mer m-mm v G

Ano souhlasime, N
Ano spolupraci

NE nesouhlasime, N
NE spolupraci

NE nesouhlasime, N
ANO spolupraci

Jiné v v

Problematika kontroly metody Uplnych nepfimych nakladl je podle vysledk( dotaznikového Setfeni mezi poskytovateli oblasti, kde
bude jesté potieba k dosazeni konsenzu dalSich diskusi. Zda se, Ze ex-ante kontrola je vSemi poskytovateli vitana, je vSak
otazka, jak by méla byt tato kontrola nejefektivnéji provadéna i jak by mély probihat dal$i nasledné kontroly. S ohledem
na narocnost takovéto kontroly a omezené kapacity poskytovateld TA CR navrhuje znovu zvaZit vyuziti auditorskych firem (véetné
vytvoreni skupiny odborniku pii MSMT, ktera by se timto zabyvala). Podobn& smysli MZe, které se ztotoZfiuje s nazorem, Ze by
vyuZziti metody uplnych nepfimych nékladi mélo byt podminéno ex-ante posuzovanim metodik kontrolnim organem, neméli by vSak
kontrolovat poskytovatelé — a to nejen z dlvodu kapacitnich, ale predev$im z dlivodu, Ze nelze vylou¢it situaci, kdy jeden poskyto-
vatel metodiku akceptuje a druhy ne. Dulezité podle MZe je, aby na narodni Urovni byla stanovena jasna jednotna pravidla ex-ante
posuzovani metodik kontrolnimi organy/ kontrolnim organem. Stejné tak AV CR varuje, Ze bez jednotného posouzeni akceptovaného
vSemi poskytovateli nelze systém vykazovani Uplnych nepfimych néklad(i zavést. Naopak MPO uvadi, Ze nelze souhlasit s nazorem,
aby kontrolni organy byly pfi provadéni kontrol omezeny pouze na konstataci, Ze pfijemce ma/nema metodu nepfimych nakladi
ex-ante schvalenou auditorem a Ze dle ni postupuje/nepostupuje. Kontrolnim organim dle MPO nelze stanovit provadéni kontroly
nepfimych naklad( pouze po strance formalni, dle platné legislativy je kaZda kontrola nezavisla (napf. Nejvyssi kontrolni Gfad postu-
puje dle zvlastniho zékona). MK konkrétné nerozebira, uvadi vSak, Ze odpovédnost za poskytnuti podpory v souladu s evropskymi
i narodnimi predpisy nese vyluéné poskytovatel Gcelové podpory. MV se k tomuto bodu zavéru Analyzy stavi negativné, neuvadi
vSak duvody.



Zavérem |ze shrnout, Zze poskytovatelé se shoduji na nutnosti jednotného postupu na narodni trovni a potfebé sjednoceni
pravidel vykazovani nepfimych nakladd v projektech VaVal a maji zajem v této oblasti dale s MSMT spolupracovat. Stanove-
ni jednotného pfistupu a pravidel je zasadni pro stabilni dlouhodobé a kvalitni fungovani systému financovani VaVal. | kdyz nepanuje
absolutni shoda poskytovatell ke vSem bodim zavérd Analyzy (pfipadné zpusoblim jejich realizace/prosazeni v praxi), ukazuje se
navrzeny model jako dobry vychozi bod pro dalSi spolupraci a pfipadné hledani alternativnich feSeni.

Jako primarni se ukazuje potieba vyjasnéni souladu navrzeného modelu s novou evropskou legislativou a v pfipadé potieby
zajiSténi jeho aktualizace. Ostatni otazky bude mozné fesit az nasledné. Velké diskuse se daji ocekavat na téma organizacniho za-
jisténi dalSi spoluprace poskytovatelt (resp. vSech zi¢astnénych stran j. i pfijlemcu a kontrolnich organ(), moZnosti vyuziti flat rate
a zpusoby kontroly skutenych nepfimych nakladu. Jakmile budou vyfeSeny tyto zakladni otazky, bude mozné, pokud se to ukaze
jako Ucelné, zadit pracovat na konkrétni podobé a vykladu detailnich pravidel pro vykazovani nepfimych nakladu a jejich kontrol.



Priloha €. 1
Postoje poskytovatell k jednotnému pristupu vykazovani nepfimych
nakladi v projektech VaVal

Individualni projekt narodni pro oblast terciarniho vzdélavani, vyzkumu a vyvoje:
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